Comité das Bacias Hidrogréficas dos %ZI

Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai

Deliberacdo CBH-PCJ NQ 34/95, DE 15 DE MARCO DE 1.996

Indica prioridades de investimentos ao FEHIDRO e da outras providéncias

O Comité das Bacias Hidrogréficas dos Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai (CBH-PCJ), no uso
de suas atribuicles legais, e

Condgderando a Deliberacdo CBH-PCJ n 31/96 que estabeleceu diretrizes e critérios para
distribuico de recursos do FEHIDRO;

Condgderando adisponibilidade de R$ 2.841.400,00 (dois milhdes oitocentos e quarenta e hum
mil e quatrocentos reais) destinados pelo Conselho Estadua de Recursos Hidricos a &ea de atuacdo do
CBH-PCJ, provenientes de sddo da desisténcia do financiamento de Vainhos no vaor de R$ 405.000,00
(quatrocentos e cinco mil reais), recursos do orcamento de 1994/95 de R$ 1.717.700,00 (um milh&o,
setecentos e dezessete mil e setecentos reais) e do orcamento de 1996 no montante de R$ 718,7 mil (
Setecentos e dezoito mil e setecentosreais); e

Condgderando que dos investimentos indicados peo Comité a0 FEHIDRO em 1994,
envolvendo solicitagBes no montante globa de R$ 5.612.000,00 (cinco milhdes, seiscentos e doze mil reais),
disponiveis ha quase hum ano, somente dois municipios assinaram contratos que somam R$ 125.000 (cento e
vinte e cinco mil reais) ou 2,4% do montante inicid mente viabilizado pelo Comité.

Delibera:

Artigo 19 Ficam aprovados os critérios propostos pelo Grupo Técnico de Plangiamento (GT-
PL) para pontuagdo a ser aribuida as solicitagdes de recursos financeiros para fins de hierarquizagcéo e
selecéo de investimentos a serem indicados ao FEHIDRO, constantes de anexo;

Artigo 20 As solicitacOes constantes da Tabela 1 anexa, as quais foram atribuidas pontuacdes
segundo os critérios referidos no Artigo 19, ficam classificadas por ordem de prioridade e discriminadas
conforme o tomador (T), o empreendimento (E), o tota de pontos recebidos (P), o vaor globa da obra
(VG), a contragpartida oferecida (C) e os recursos a receber nas modaidades de fundo perdido (FP) e/ou
financiamento (FI), na seguinte seqiiéncia:

| - Projetos e servicos:
a) Prefeitura da Esténcia de Atibaia (T); Reavaiac@o de Estudos de Alternativas, Projeto Basico

e Estudos Ambientais do Sistema de Afastamento e Tratamento de Esgotos (E); 23 (P); R$ 120.000,00
(cento e vinte mil reais) (VG); R$ 60.000,00 (sessenta mil reais) (C); e R$ 60.000,00 (sessenta mil reais)
(F1);

b) Departamento de Agua e Esgoto de Santa Bérbara D’ Oeste (T); Projeto de Protecéo de
Mananciais e Implantacdo de Area Piloto de Mata Ciliar (E); 21 (P); R$ 300.000,00 (trezentos mil reais)
(VG); R$ 150.000,00 (cento e cinguienta mil reais) (C); e R$ 150.000,00 (cento e cinqlienta mil reais) (FI);

Il - Obras;
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a) Departamento de Agua e Esgoto de Americana (T); Construcdo da 2* Etgpa da ETE
Quilombo (E); 40 (P); R$ 1.500.000,00 (hum milhdo e quinhentos mil reais) (VG); R$ 750.000,00
(setecentos e cinglienta mil reais) (C); e R$ 750.000,00 (setecentos e cinglienta mil reais) (FI);

b) Departamento de Aguas e Esgotos de Jundiai (T); Construcio do Emiss&io da Margem
Esquerda do Rio Jundiai - Etapa Find (E); 40 (P); R$ 4.400.000,00 (quatro milhdes e quatrocentos mil
reais) (VG); R$ 3.700.000,00 (trés milhdes e setecentos mil reais) (C); e R$ 700.000,00 (setecentos mil
reais) (FI);

¢) Companhia de Saneamento Bésico do Estado de Séo Paulo - SABESP (T); Construgéo da
ETE e Emissio de Charqueada (E); 38 (P); R$ 210.000,00 (duzentos e dez mil reais) (VG); R$
105.000,00 (cento e cinco mil resis) (C); e R$ 105.000,00 (cento e cinco mil reais) (F1);

d) Servigo Municipa de Agua e Esgoto de Piracicaba (T); Construgio da Estacio Elevatdria
Piracicamirim (E); 37 (P); R$ 1.200.000,00 (hum milhdo e duzentos mil reais) (VG); R$ 710.000,00
(setecentos e dez mil reais) (C); e R$ 490.000,00 (quatrocentos e noventa mil reais) (Fl);

€) Servico Auténomo de Agua e Esgotos de Amparo (T); Obras de Coleta, Interceptaczo,
Tratamento (ETE) e Disposi¢éo de Esgotos (E); 35 (P); R$ 898.000,00 (oitocentos e noventa e cito mil
reais) (VG); R$ 532.000,00 (quinhentos e trinta e dois mil reais) (C); e R$ 366.000,00 (trezentos e sessenta
esasmil reas) (F);

f) Prefeitura Municipa de Holambra (T); Construcdo de ETE (E); 32 (P); R$ 350.000,00
(trezentos e cinqlenta mil reais) (VG); R$ 129.600,00 (cento e vinte e nove mil e seiscentos reais) (C); e R$
220.400,00 (duzentos e vinte mil e quatrocentos reais) (FP);

g) Companhia de Saneamento Bésico do Estado de S&o Paulo -SABESP (T); Construcdo da
ETE de Monte Mor; 32 (P); R$ 760.000,00 (setecentos e sessenta mil reais) (VG); R$ 380.000,00
(trezentos e oitentamil reais) (C); e R$ 380.000,00 (trezentos e oitentamil reais) (Fl);

h) Prefeitura Municipal de Pedreira (T); Construcéo do Coletor Tronco Secundario da Margem
Esguerda do Rio Jaguari (E); 32 (P); R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais) (VG); R$ 300.000,00 (trezentos
mil reais) (C); e R$ 300.000,00 (trezentos mil reais) (FP);

i) Prefeitura Municipa de Capivari (T); Construcdo de Interceptor de Esgotos (E); 31 (P); R$
150.000,00 (cento e cinquienta mil reais) (VG); R$ 50.000,00 (cinglenta mil reais) (C); e R$ 100.000,00
(cem mil reais) (FP);

j) Companhia de Saneamento Basico do Estado de Séo Paulo - SABESP (T); Construcéo de
ETE, Interceptor e Emiss&rio em Elias Fausto (E); 30 (P); R$ 798.000,00 (setecentos e noventa e
oito mil reais) (VG); R$ 399.000,00 (trezentos e noventa e nove mil reais) (C); e R$ 399.000,00 (trezentos e
noventa e nove mil reas) (Fl);

) Prefeitura Municipa de Varzea Paulista (T); Congtrucéo do Coletor Tronco Bertioga (E); 29
(P); R$ 190.000,00 (cento e noventa mil reais) (VG); R$ 95.000,00 (noventa e cinco mil reais) (C); e
R$ 95.000,00 (noventa e cinco mil reais) (FI);

m) Servico Auténomo de Agua e Esgoto de Rio das Pedras (T); Construgéo de Interceptor e
Emissério de Esgotos (E); 29 (P); R$ 1.200.000,00 (hum milh&o e duzentos mil reais) (VG); R$ 400.000,00
(quatrocentos mil reais) (C); e R$ 800.000,00 (oitocentos mil reais) (FP);
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n) Prefeitura Municipa de Monte Alegre do Sul (T); Obras de Coleta, Afastamento, Tratamento
e Disposicdo Final de Esgotos (E); 22 (P); R$ 110.000,00 (cento e dez mil reais) (VG); R$
10.000,00 (dez mil reais) (C); e R$ 100.000,00 (cem mil reais) (FP);

Artigo 2 Ficam indicados para recebimento de recursos do FEHIDRO, nas condicOes
discriminadas, os tomadores e respectivos empreendimentos referidos no inciso |, dineas“d’ e “b”, einciso
1, aineas “a’ a“f".

Paragrafo Unico. Havendo desisténcia ou impedimento de ordem legd, técnica ou financeira para
0s tomadores e respectivos empreendimentos referidos no caput, serdo automaticamente indicados, na ordem
segliencial, os empreendimentos classificados nas dineas“g” a“n”.

Artigo 49 Para éfeito de indicagdo ao FEHIDRO, ficam também classificados como suplentes
aos indicados no Parégrafo Unico do Artigo ®, os seguintes tomadores e respectivos empreendimentos,
cujas fichas resumos foram protocolados na Secretaria Executiva apos a data fixada no Oficio CBH-PCJ
06/96, de 15/01/96:

a) Prefeitura Municipal de Santa Gertrudes (T); Construcdo de Estacéo de Tratamento de
Esgoto (E); R$ 750.000,00 (setecentos e cinquenta mil reais) (VG); R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) (C);
e R$ 550.000,00 (quinhentos e cinquenta mil reais) (FP); e

p) Prefeitura Municipa de Salto (T); Projeto de Ampliagdo da Captacéo, Aducdo e Tratamento
de Aguas - ETA Abadia do Rio Piray (E); R$ 100.000,00 (cem mil reais) (VG); R$ 50.000,00 (cinquienta
mil reais) (C); e R$ 50.000,00 (cinquentamil reais) (FI).

Artigo 59 Fica recomendado a Secretaria Executiva do FEHIDRO e a seus agentes técnicos e
financeiro, que comuniquem ao CBH-PCJ a condtatacdo de eventuais informagdes ou dados inveridicos
congantes da “FICHA RESUMO DA OBRA, SERVICO OU PROJETO PARA FINS DE
SOLICITACAO DE RECURSOS DO FEHIDRO” nos quadros referentes ao “empreendimento”,
“investimento” e *habilitacdo do tomador”.

Parégrafo Unico. Ocorrendo o previsto no caput, 0 CBH-PCJ podera propor ao FEHIDRO a
desclassificacéo do tomador e indicar aguele ou aquel es classificados logo a seguir.

Artigo 6 Fica estipulado o prazo de 60 (sessenta) dias, a partir da data desta Deliberagéo,
para que os tomadores de recursos do FEHIDRO indicados pela Deliberacdo re 15, de 21/12/94, que ainda
N80 assinaram 0s respectivos contratos, nas modalidades “sem retorno” ou “financiamento”, providenciem de
forma completa a documentacdo necessiria junto aos Orgdos competentes para habilitarem-se a0
recebimento dos recursos.

Parégrafo Unico. Fica recomendado a Secretaria Executiva do COFEHIDRO e seus agentes
técnicos e financeiros, que efetuem com a méxima urgéncia possivel as andises, gprovagles e licenciamentos
necessarios a assnatura dos contratos referidos no caput, tendo em vigta viahilizar o recebimento de recursos
ainda no primeiro semestre do corrente ano.

Artigo 79 Esta Deliberacfo entra em vigor na data de sua aprovacdo pelo CBH-PCJ, ficando
revogado o inciso | do Artigo 69 da Deliberagdo CBH-PCJ O 31, de 12/01/96.

ANEXO |
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CRITERIOS APROVADOS PELO GT-PL PARA PONTUACAO A SER ATRIBUIDA AS
SOLICITACOES DE RECURSOS FINANCEIROS, PARA FINS DE HIERARQUIZACAO E
SELECAO DOSINVESTIMENTOS A SEREM INDICADOS AO FEHIDRO.

1. INTRODUGCAO:

Conforme Artigos 4, 5> e 6+ da Ddliberacdo CBH-PCJ r 31/96, de 12/01/96, com base
em proposicao de Sub-Grupo especidmente congtituido, o Grupo Técnico de Plangiamento (GT-PL)
discutiu e gprovou critérios para pontuacdo a ser atribuida as solicitagbes de recursos financeiros do
FEHIDRO, parafins de hierarquizacdo e sdecdo dos investimentos a serem indicados pelo CBH-PCJ, com
base nas informagdes congtantes da “FICHA RESUMO DA OBRA, SERVICO OU PROJETO PARA
FINS DE SOLICITACAO DE RECURSOS DO FEHIDRO".

Todos os critérios propostos seguem as diretrizes estabelecidas na Deliberacéo CBH-PCJ
acimareferida

2. PRE ENQUADRAMENTO PELO CBH-PC

Sera verificado o atendimento a totalidade dos seguintes pontos:
a) Habilitacdo do solicitante, conforme Manual de Procedimentos do FEHIDRO, item 3;

b) Compatibilidade do empreendimento em relacdo ao Plano de Recursos Hidricos vigente na
adreado CBH-PCJ;

¢) Compatibilidade da contrapartida oferecida com o disposto no Artigo & da Deliberacéo
CBH-PCJ n 31/96, que estabelece vaor minimo de 50%, exceto nos casos de habilitacgo a fundo perdido
(populacéo urbanainferior a 30.000 hab. no Censo de 1991).

3. PONTUACAO:
3.1 Categoria do solicitante e moddidade do empreendimento:

Com base nas informagbes da FICHA RESUMO, os interessados serdo divididos
previamente em 10 (dez) categorias digtintas, a saber:

A) Prefeituras Municipals, ou suas Autarquias e Companhias de servigos de saneamento,
solicitando recursos para obras, enquadradas na modalidade de financiamento.

B) Prefeituras Municipas, ou suas Autarquias e Companhias de servicos de saneamento,
solicitando recursos para obras, enquadradas na modalidade de fundo perdido.

C) Prefeituras Municipais, ou suas Autarquias e Companhias de servigos de saneamento,
solicitando recursos para projetos ou servigos, enquadradas na modalidade de financiamento.

D) Prefeituras Municipais, ou suas Autarquias e Companhias de servigos de saneamento,
solicitando recursos para projetos ou servicos, enquadradas na modaidade de fundo perdido.

E) Concession&ias de servigos publicos de saneamento, solicitando recursos para obras,
enquadradas na modalidade de financiamento.
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F) Concessionarias de servigos publicos de saneamento, solicitando recursos para projetos
ou servicos, enquadradas na modalidade de financiamento.

G) Outras Entidades, solicitando recursos para obras, enquadradas na modaidade de
financiamento.

H) Outras Entidades, solicitando recursos para obras, enquadradas na modalidade de fundo
perdido.

I) Outras Entidades, solicitando recursos para projetos ou servigos, enquadradas na
moddidade de financiamento.

J) Outras Entidades, solicitando recursos para projetos ou servigos, enquadradas na
modalidade de fundo perdido.

As categorias acima serdo dividas em dois tipos de solicitacdo, asaber: “obras’ e “servigos
e projetos’.

As 10 (dez) categorias acima descritas, conforme o tipo de solicitacao, serdo aplicados os
critérios de pontuac@o definidos a seguir, em conformidade com o estabelecido no item 3.2 adiante.

3.2 Critérios para pontuacao:

| PONTOS]| CRITERIOS

1. OBJETIVO DO EMPREENDIMENTO

5 a) ETE para esgotos sanitérios

4 b) coletores-tronco, interceptores, emissarios, eevatdrias de esgotos (transp. e
afastamto.)

2 C) outros

2. LOCALIZACAO/ SUB-BACIA

Tomando-se por base o Plano Estadual de Recursos Hidricos e suas disposices
especificas para a area do CBH-PCJ, e outros Planos ou estudos de caréter estadual,
regiona ou municipa, serd verificado o grau de prioridade da obra, servico ou
projeto, conforme sua localizacdo e impacto no contexto das bacias ou sub-bacias em

que s locdize.
5 a) grau 1 de prioridade
3 b) grau 2 de prioridade
1 C) grau 3 de prioridade

3. SITUACAO DO EMPREENDIMENTO/ PRAZOS

3.1 0BRAS

5 a) conclusdo ou implantacéo total em até 12 meses
b) conclusdo ou implantacdo total acima de 12 meses
3 C) implantaco parcia em até 12 meses

IN
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d) implantagéo parcia acima de 12 meses

3.2 PROJETOS E OUTROS ESTUDOS

a) projeto executivo

b) projeto basico de acordo com aLe 8666
C) estudo de dternativas

d) outros estudos

OFrRL NW”A~OU

4. EXISTENCIA DE PROJETO P/ OBRAS OU TERMO DE REFERENCIA P/
PROJETOS

4.1 OBRAS

a) projeto executivo completo

b) projeto basico de acordo com a L e 8666

C) projeto bésico que atenda parcidmente a Lei 8666
d) estudo de dternativas

€) outros estudos

f) nenhum estudo

4.2 PROJETOS OU SERVICOS
a) possui termos de referéncia
b) ndo possui termos de referéncia

w ol

5. DOCUMENTOS DE REGULARIZAC;AO AMBIENTAL E OUTORGAS
a) possui todos 0s necessarios

b) estdo em tramitacdo nos Grgaos competentes

C) &0 possui nenhum

O N WO

6. DISPONIBILIDADE DE AREA

a) pose definitiva

b) documentacéo de imisséo de posse

C) decretos de utilidade publica/desapropriacéo/servidéo
d) compromisso de doacdo

€) ndo tem area

N Wk O

7. POPULACAO ATENDIDA PELO EMPREENDIMENTO A SER
FINANCIADO

A populacdo atendida de cada solicitacéo sera comparada, em termos percentuais,
com a somatéria de todas as popul agdes atendidas no conjunto do respectivo tipo de
solicitacdo (obra ou servigo/projeto), e inseridaem uma das faixas abaixo:

a) de 100% a 80%

b) de 79,99% a 60%

C) de 59,99% a 40%

d) de 39,99% a 20%
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| d) inferior a 20%

5al

8. CUSTOS UNITARIOS PARA OBRAS

8.1 ETE's - Estag0es de Tratamento de Esgotos Sanitérios

Sera condderado o indice “R¥/Equivdente Populaciond Removido®, obtido pela
divisso do vdor globd da obra pdo Equivdente Populacional Removido; este
Equivalente sera obtido pela divisio da carga organica removida em kg de DBO por
dia, (pela contribuicdo individual de 0,054 kg de DBO por dia). Seréo tomados 0
menor indice e o maior indice obtidos, interpolando-se linearmente entre des 5
(cinco) faixas em vadores absolutos de custos unitarios crescentes, que receberdo

pontuacdo decrescente, variando de5al.

8. CUSTOS UNITARIOS PARA OBRAS (continuacéo)
8.2 OUTRAS OBRAS, SERVICOS E PROJETOS

5al |Seraconsiderado o indice “R$/Habitante Atendido”, estabelecendo-se a pontuagéo

de modo andogo ao item 8.1 acima.

9. DOTACAO ORCAMENTARIA

5 a) existe, no minimo igua a contrapartida
3 b) exigte, inferior a contrapartida

0 C) ndo existe

3.3 Critérios aplicvels a cada Categoria definida no item 3.1, conforme o tipo de solicitacéo:

CATE-| TIPO C R I T E R I O s PONT.
GORI 1. | 2. |31|32(41|42|5. |6. |7 |81|82| 9 MAXIM
A A
A |Obra 45
B |Obra 45
C |Serv/Proj 35
D |Serv/Proj 35
E |Obra 45
F  |Serv/Proj 35
G |Obra 45
H |Obra 45
| [Serv/Proj 35
J  |Serv/Proj 35

OBS: os critérios 8.1 e 8.2 sdo mutuamente exclusivos, valendo no maximo 5 pontos.
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4. HIERARQUIZACAO

4.1 As pontuagdes acancadas pela solicitacdo em sua categoria, em cada um dos critérios definidos no item
3.2, serdo somadas e tabuladas conforme tabela do item 3.3. O resultado final serd comparado com os
resultados finais de todas as solicitagBes, compondo-se uma Unica lista de prioridades, por tipo de
solicitacdo, com pontuacdo decrescente.

4.2 Do total de recursos disponiveis sera atribuido um percentual maximo de 10% (dez por cento) para
solicitagbes de Servigos e Projetos, sendo o restante (minimo de 90%) atribuido as solicitagtes de
Obras;

4.3 As solicitagdes a fundo perdido serdo enquadradas conforme Artigo 3 da Deliberacdo CBH-PCJ R
31/96, de 12/01/96, e representaréo no maximo 20% do tota de recursos disponiveis, conforme normas
e procedimentos estabelecidos pelo COFEHIDRO. Caso o montante das solicitagbes enquadradas a
fundo perdido ultrapasse 20% dos recursos disponivels, somente seréo atendidos os casos até aquele
limite, na ordem de prioridade;

4.4 Serdo destinados no minimo 60% dos recursos disponiveis para as solicitagtes que se enquadrarem nas
atividades descritas no Programa de Duracdo Continuada nimero 3 (PDC 3), havendo prevaéncia
destas solicitagfes sobre as demais até ser atingido aguele montante minimo (art. 2 da Deliberacéo
CBH-PCJ ne 31/96);

4.5 Para as Concession&rias de servigos publicos de saneamento ndo serdo concedidos recursos a fundo
perdido.

5. CRITERIOS PARA DESEMPATE:

Havendo empate na soma de pontos obtidos, para cada grupo de solicitagbes ( “obras’ ou
“servigos e projetos’), serdo aplicados, sucessivamente, até 0 desempate, 0s seguintes critérios:

5.1 Possibilidade de atendimento integral do vaor pleiteado ao FEHIDRO;
5.2 Maior pontuacdo obtida na seguinte ordem de critérios: 1; 2; 8, 7; 3; 4, 5,6 e9; e
5.3 Sorteio

6. CASOS OMISSOS:

Os casos omissos e ndo previstos neste documento serdo objeto de deliberacéo pelo CBH-PCJ.
GT-PL, fevereiro de 1996.

ANEXO I

OBRAS, SERVICOS E PROJETOS OBJETO DE SOLICITACOES AO FEHIDRO - MARCO/96
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TABELA 1-COMPILACAO DOSDADOS GERAISDAS SOLICITACOES

Vaor Vaores RemogCusto/| Pr
Solicitante | Empreendimento Globa (x 1.000 R%) Pop. a0 |hab. | é
DBO |enmR$ En
g.
(x 1.000R$)| Solic. |Contrap| Atend. | % | Pop. (1) (2
P.M. Construcéo de 350 270 80 7.000| 95| 6.650| 52,64 | Sm
Holambra |[E.T.E
DAE- Congt. 2« Etapa 1.500 750 750 40.000|{ 80| 24.000| 62,50 | Sm
Ameicana |daETE Quilombo
P.M. Const. de Interc. 150 100 50| 30.000( - - 5,00 Sm
Capivari | de Esgotos
P.M. Constr. Coletor 600 300 300 12.000| - - 50,00 | Sm
Pedreira | Tronco Sec. M.E.
do R. Jaguari
SAAE-Rio | Construcdo de 1.200 800 400| 18.000| - - 66,67 | Sm
Pedras Interceptor e
Emissaio de
Esgotos
DAE- Construcéo Emiss. 4.400 700 3.700| 440.000| - - 10,00 | Sm
Jundiai M.E. Rio Jundiai
(concluséo)
SEMAE- |Const. de Est. 1.200 600 600 90.000| - - 13,34 | Sm
Piracicaba |Elevatdria
Rracicamirim
SAAE- Obras de Coleta,
Amparo Interc., Trat. 898 449 449| 30.000| 90| 27.000| 33,26 | Sm
(ETE) e
Disposicéo de
Esgotos
P.M. Construcéo do 190 95 95| 16.000( - - 11,88 | Sm
Varzea Pta. | Coletor Tronco
Bertioga
Sabesp- Construcdo de 798 399 399 7.500( 80| 6.000(133,00| Sm
Elias ETE + Interceptor
Fausto + Emissxio
Sabesp- Construcéo de 210 105 105| 10.500(80| 8.400( 25,00 | Sm
Charquead | ETE + Emissiio
a
Sabesp/Mo | Construcéo de 760 380 380| 29.000|80| 23.200| 32,76 | Sm
nte Mor ETE
P.M. Obras de Coleta,
Monte Afagtam., 110 100 10 3.000| 80| 2.400| 36,67 | Sm
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Alegredo | Tratamento e
Sul Disposicéo Find
de Esgotos
P.M. de Contrucéo de 750 550 200| 14.595(80| 11.676| 51,39 Sm
Sta. ETE
Gertrudes
4
TOTAL “OBRAS’ 13.116 | 5.598 | 7.518 | 747.595| - - - -
P.M. Impl. reflorest. 56 43 13 | 115.000| - - 0,49 N&o
Sumaré (3) | dliar na
Barrag.Taguara
Branca
P.M. Reav. de Estudos
Atibaia de Altern., Proj. 120 60 60 | 94.000| - - 1,28 Sm
Basico e Est.
Amb. do Sist. de
Afast. e Trat.
Esgotos
DAE-Sta. |Proj. de Protecéo 300 150 150 | 170.000]| - - 1,77 Sm
Barbara de Mananciaise
Impl. deArea
Piloto de Mata
Ciliar
P.M. Sdto |Projeto 100 50 50 | 100.000| - - 1,00 Sm
4 decaptaco,
aducdo e
tratamento de
agua- ETA
Abadia (Rio
Fray)
TOTAL SERVICOSE 576 303 273 | 479.000| - - - -
PROJETOS’
TOTAL GERAL 13.692 | 5.901 | 7.791 |1226.595| - - - -
NOTAS:

(1) Quociente do “valor globa” pela*“populacdo atendida’ (no caso das ETE's a populacdo é aquela que
tem DBO removido)

(2) Pré enquadramentro favordvel quanto a totalidade dos seguintes pontos. (1) Requistos do FEHIDRO
referentes ao solicitante (item 3 do M.P.O); (2) Compatibilidade em relacéo ao Plano de Recursos Hidricos
em vigéncia para a area do CBH-PCJ; e (3) Contrapartida oferecida ( Artigo & da Deliberacdo CBH-PCJ
e 31/96 de 12/01/96: minimo de 50%, exceto casos de fundo perdido-pop. urbana inferior a 30.000hab,
conforme Censo de 1991).

(3) O Municipio de Sumaré desistiu da solicitacdo por ndo poder assumir contrapartida de 50%



Comité das Bacias Hidrogréficas dos %Zi

Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai
(4) Solicitagbes protocoladas na Secretaria Executiva apos data estabel ecida no Oficio CBH-PCJ 06/96, de
15/01/96

RUI BRASIL ASSIS EDUARDO LOVO PASCHOALOTTI ANTONIO CARLOS DE MENDES THAME
Secretario-executivo Vice-presidente Presidente

PUBLICADO NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DE 21/03/96



