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1° Ponto: Questdo do Reuso

O projeto original propunha o reuso de efluentes— uma pratica cada vez mais bem-vista
no setor de preservacao de recursos hidricos. Porque o projeto atual ndo considera mais
aplicar o reuso?

O projeto original de Carioball implicava um uso de dgua da ordem de 1.288m?/h,
evaporando cerca de 1.069m%h e devolvendo ao corpo d' &gua 219m%h de efluentes
tratados. Tais vazdes, apesar de disponivels, revelaram-se agravantes de conflitos pré-
existentes pel os recursos hidricos na bacia do Rio Piracicaba. Mesmo com a préticado
reuso, 0 uso consuntivo (dgua evaporada) foi considerado grande pelas comunidades da
regiao — conforme demonstrado nas audiéncias publicas — e também por alguns membros
dos Grupos Técnicos que ddo apoio ao Comité das Bacias.

Face a tais manifestaces, os empreendedores decidiram aterar a configuracéo do projeto
de modo areduzir substancialmente o uso de agua para operar a usina, principamente
diminuindo o uso consuntivo. A nova configuragéo do projeto implicara um consumo
méaximo de 120m%h, com perdas de 32m°/h, e devolugio ao corpo d' &gua de 88m%h de
efluentes tratados.

A novatecnologia de resfriamento do vapor da usina— o Condensador a Ar —implica
custos bem mais elevados para 0 empreendedor, tanto para suaimplantacéo quanto para
sua operacao ao longo do ciclo de vida Util do empreendimento. Em contrapartida,
minimiza profundamente o conflito pelos recursos hidricos, e reduz o impacto geral do
projeto neste aspecto tido como de grande importéncia pelas comunidades afetadas, suas
liderancas e seus técnicos. Por outro lado, onera o projeto de formasignificativa,
demandando uma revisdo da consisténcia entre osimpactos causados pelo projeto nesta
nova configuracdo e as medidas mitigadoras e compensatorias propostas.

Sob ponto de vista de quantidade da &gua, manteve-se inalterada a medida compensatoria
proposta de alterar as regras operacionais do Reservatério Salto Grande para aumentar a
disponibilidade hidrica na calha do rio Piracicaba em até 1,2 m%s nos meses de estiagem.
Em termos de quaidade do ar, manteve-se inalterado o perfil de emissdes do projeto, a
despeito de um consumo interno de energia maior devido ao uso do Condensador a Ar.
Manteve-se também a decisdo de desativar a Termelétrica Carioba | quando do
comissionamento (entrada em operacéo) da termelétrica Carioballl.

Ja em termos de qualidade da &gua, hd um balanco positivo pelo fato de reduzir-se 0 uso
consuntivo substancialmente, e pela menor demanda de produtos quimicos para o
tratamento da agua necesséria ao processo. Desta forma, a vazéo do efluente seré
diminuida em relacdo ao original, e sua qualidade atendera aos limites legais para despejos
em corpos d' &gua. As caracteristicas deste efluente ndo aterardo a classe do rio, umavez
gue a carga de poluentes é muito reduzida. Além disso, prope-se um Programa
Tratamento de Efluentes com valores de R$ 150.000,00 por ano para as autoridades da
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bacia utilizarem conforme suas prioridades, financiando a melhoria de qualidade do rio
Piracicaba.

N&o é razoavel imaginar que cada empreendimento novo que se pretendainstalar na
regido deva corrigir todos os desvios e problemas ali existentes. Especificamente sobre a
qualidade da &gua, o empreendimento Carioball deverater um impacto de baixa
magnitude no ecossi stema aquitico, uma vez que seu efluente tera influencia bastante
restrita nas caracteristicas do corpo receptor (a despeito do rio Piracicaba ndo apresentar
caracteristicas compativeis com seu enquadramento legal), e sera de vazéo relativamente
pequena.

Os recursos que outrora seriam empregados para a construgao da chamada “torre imida’ e
sua operacdo por 25 anos (incluindo aimplantacdo de uma estacdo de recuperacéo da
gualidade do efluente tratado pela ETE de Americana para uso narefrigeracdo da usina
Carioba Il) foram substituidos por outros, de maior monta, associados ao uso do
Condensador aAr. O acréscimo liquiido no valor total do investimento chegaa US$ 50
milhdes (cinquienta milhdes de dolares norte-americanos), equivalentes a cerca de 8% do
valor total do investimento — agora da ordem de US$ 650 milhdes. O impacto gera sobre
os recursos hidricos, em contrapartida, foi drasticamente diminuido.

As medidas compensat6rias foram reformatadas para manter a consisténcia com 0s novos
impactos, mas ainda assim foi mantido, dentre os Programas Ambientais propostos, o
Programa de Tratamento de Efluentes, com recursos de R$ 150.000,00/ano. Tal fundo
devera ser gerido pelas autoridades constituidas para tanto, cujas prioridades podem incluir
0 incentivo ao reuso por empreendimentos ndo onerados neste nivel para minimizar
conflitos pelos recursos hidricos.
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O projeto Carioba Il ndo € o Unico elemento de potencial conflito por recursos hidricos na
bacia em questdo, e ja deu uma grande contribui¢do para ndo agravar tais conflitos. 1sso
custara tanto em seu valor de investimento quanto em sua habilidade de manter algumas
das medidas anteriormente imaginadas. Assim, a prética de reuso de efluentes domésticos
para produzir a &gua necesséria para sua operagao — agora reduzida em mais de trinta
vezes em termos de uso consuntivo, ndo mantém seu carater origina — de reduzir o
conflito pelo uso dos recursos hidricos, sendo substituido pelo uso do Condensador aAr.
Por outro lado, suainser¢do em Americana ainda permite alavancar medidas mitigadoras
€/ou compensatodrias que garantem mel horias nas condigdes dos recursos hidricos locais.

2° Ponto: Questao de Redes Telemétricas de Monitoramento da Qualidade do Ar
Historico:

Tendo em vista a limitada disponibilidade de informacfes quanto aqualidade do ar na area
onde seraimplantado o empreendimento’, o empreendedor e a ERM optaram em
implementar um programa preliminar de monitoramento da qualidade do ar no entorno do
empreendimento, visando obter dados de background daregido, em trés pontos
previamente selecionados com base nalocalizagdo do novo empreendimento (Carioball) e
no empreendimento atual (Cariobal), os quais estdo posicionados e designados como

segue:

Ponto A — situado anordeste do empreendimento, corresponde ao local com infra-estrutura
disponivel mais proximo aregiao que receberd o maior impacto na degradacéo da
qualidade do ar, avaliado nos estudos preliminares. Convém observar que aregido norte-
noroeste, no entorno do empreendimento, é &rea de plantio de cana de agucar;

Ponto B - localizado a sudeste da érea de implantacéo do empreendimento, devera ser a
regido gque sofre 0 menor impacto na degradacéo da qualidade do ar, conforme avaliado
nos estudos preliminares,

* A CETESB dispde de uma estago manual de monitoramento da qualidade do ar, situada no centro do municipio de Americana, que monitora diéxido de enxofre e fumaga. Parao
estudo pretendido optou-se por implantar um monitoramento primério capaz de produzir dados de qualidade do ar para o entorno direto do empreendimento.
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Ponto C — corresponde aérea urbanizada, localizada ao sul da area de implantacdo do
empreendimento. Este ponto foi considerado como amais adequado para avaliacéo do
background, pois esta situado proximo & maiores indUstrias instaladas naregido, e esta
sujeito & emissdes caracteristicas de areas urbanizadas.

O programa de monitoramento foi iniciado em 19 de janeiro de 2000, e a freqiéncia de
coletas foi estabelecida de duas formas:

Num primeiro periodo, de 19/01/2000 até 22/04/2000, as coletas foram feitas a cada
seis dias em cada um dos pontos citados anteriormente, com uma Unica estacéo mével,
gue eratransportada para cada ponto de dois em dois dias;

Devido &s dificuldades operacionais encontradas com a estratégia anterior, a partir de
25/04/2000 a estacdo de monitoramento permanecia instalada em cada um dos pontos
alternadamente, por periodo de um més, e as coletas eram efetuadas diasim, diando
(que representa entre 15 e 16 col etas para cada ponto em cada periodo).

No periodo de dezembro de 2000 a fevereiro de 2001, aestacdo permaneceu instalada no
Ponto C, em func&o das dificuldades para acesso e coleta das amostras nos outros pontaos,
devido ao periodo de chuvas. Em fevereiro de 2001, em reunido com técnicos da
CETESB, foi decidido pela permanéncia da estacéo de monitoramento fixano Ponto C, e
as coletas continuaram sendo efetuadas dia sim, dia n&o.

M edidas Propostas

De acordo com o descrito no Estudo, este programa de monitoramento, que vem sendo
executado desde janeiro de 2.000, avalia a concentragdo no ar de material particulado
(MP), 6xidos de enxofre (SOx), xidos de nitrogénio (NOXx), mondxido de carbono (CO) e
Oz6nio. Este programa tera continuidade durante a fase de implantagdo e em todaa
operacéo do empreendimento. Adicionalmente, seraimplantado um sistema de
monitoramento continuo de emissdes nas chaminés. Relatdrios anuais serdo produzidos e
encaminhados aCETESB.
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Nao cabe a um empreendimento isolado arcar com os custos de toda uma rede telemétrica
regional, da mesma forma que néo cabe ao empreendimento resolver todos os problemas
de recursos hidricos da bacia. Dentre as medidas mitigadoras e compensatorias propostas,
ha diversas alternativas cujos fundos a serem disponibilizados serdo discutidos no ambito
da prépria bacialregido. Cabe & autoridades ambientais e aprépria CETESB, como
agentes também atuando naregido, participar detal discussdo ou ainda definir, umavez
gue é a autoridade responsavel pelo licenciamento, o re-direcionamento dos recursos para
taisfins.

3° ponto: Redes de Qualidade da Agua: possivel implantacéo de pontos de aquisicio de
dados “ on-line” e possivel integracéo com redes de monitoramento de quantidade
(medicao de vazdo) do DAEE

Atualmente a rede de monitoramento hidrol 6gica da bacia opera através das informactes
enviadas pelos usuérios e integradas pela CPFL. N&o existe telemetria.

A solicitacgo referente arede de Qualidade da Agua poder & ser feita pelo Comité de
Bacias e ratificada pelo CONSEMA,, quando da emissdo da Licenca Preliminar, com
indicacéo de sua abrangéncia e extensdo. Nao cabe ao empreendedor, antes mesmo de
obter umalicenca prévia, propor instrumentacdo, tel emetria e automatizacao total, como
transpareceu da manifestacdo do membro do Grupo Técnico, para os pontos das
captacdes. Tal detalhamento, todavia, pode vir a ser parte do escopo do Projeto Basico
Ambiental caso exista destaque de seu requerimento na Licenca Prévia.

Nesse sentido, 0 empreendedor podera disponibilizar recursos parao Comité de Bacias
parareforcar ainiciativaja existente de monitorar parametros de interesse nas captacoes
(esse parametro foi 0 OD efoi Util paragerenciar as liberagdes de dgua pelos
reservatorios). A critério do Comité esses parametros podiam ser estendidos para OD, pH,
Turbidez, SAlidos Suspensos, Cor e Condutividade. Para medi-los seriam necessarios
sensores e um micro computador para cada ponto de captacdo (ETA), os quais custariam
algo da ordem de R$30.000,00 (trintamil reais, com sonda de protecdo dos el etrodos) por
ponto. A operacdo e manutencao dos sensores caberiam aos agentes locais responsaveis
pelas captacdes (SABESP, DAE's, Prefeituras etc.), que enviariam as informactes (via
internet por exemplo) para um agente de integracdo (Comité, Agéncia das Bacia,
CETESB, DAEE, etc.) a ser definido pelo Comité. No caso de captacdo em reservatérios
caberia acrescer 0 eletrodo de clorofila (so ele custa cerca de R$ 15.000,00).

Observa-se ndo se esta propondo telemetria, ou automatizagdo na aquisicao dos dados,
mas criacdo de uma rede com a participacéo local de cada captacdo na“ criagcdo” dos
dados.

Alguns pontos mais diretamente afetados pelo empreendimento poderiam ter seus custos
de operacéo arcados diretamente pelo empreendedor de Carioba ll, tais como as captactes
de Americana e Sumaré. Definidos os objetivos de tal monitoramento (por exemplo, da

CONSORCIO INTERGEN /CPFL /SHELL — WO A160/01.02 ~OUTUBRO, 2.001 [6) ERM ALPHA LTDA



tratabilidade das &guas utilizando os sensores supra-citados ou de atender anovas Portarias
do Ministério da Salde de maneira afacilitar atarefa dos DAE’s), um nimero de pontos
deveria ser definido e aqueles sob area de influéncia direta do empreendimento Carioball
poderiam ter seus custos de implantagdo transferidos para o empreendedor. Novamente,
cabe observar a necessidade de equilibrio e consisténcia entre o empreendimento
pretendido e 0 monitoramento que ora se julga oportuno.

Ha uma infinidade de agentes, privados, publicos, e oficiais, que ja exercem efeitos de
antropizacao da bacia a ponto de justificar que todas as captagdes locais de agua sgjam
dotadas de mecanismos de monitoramento mais sofisticados do que os existentes. Portanto,
cada uma das captacOes deve ser estudada em termos de verificar quem seriao
“patrocinador” mais adegquado para uma agado que sera, certamente, benéfica a todos os
habitantes da bacia. Nao deve ser um Unico empreendimento responsabilizado a arcar
pelas necessidades coletivas da bacia como um todo.
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